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ZAPISNIK

8. redne seje Obc¢inskega sveta Obc¢ine Cerkno,
ki je bila v ¢etrtek, 17.12.2015 ob 17. uri v sejni dvorani Ob¢ine Cerkno.

PRISOTNI CLANI OBCINSKEGA SVETA: gMiran Cigli¢, g.Radovan Lapanja g.Marjan
Simoni¢, g.Silvo Jeram, ga.Adrijana Mavri, g.Marko CadeZ, ga.Antonija Dakskobler, g.Franc
Lahajnar, ga.Branka Florjanci¢, ga.Janja Mavri, ga.Petra Borovinsek, g.Peter Lahajnar, g.Domen
Ursi¢, ga.Marta Deisinger in ga.Natasa Moc¢nik

ODSOTEN: g.Vojko Zidaric.

PREDSTAVNIKI OBCINSKE UPRAVE IN POROCEVALCI: zupan g.Jurij Kav¢i¢, direktor
ob¢inske uprave g. mag. Martin Raspet, strokovne sluzbe: ga.Mojca Sedej, ga.JoZica Lapajne, ga.
Valerija Mocnik, ga.Vanja Mavri Zajc in ga.Katja Lapanja.

NOVINARJI: g.lvan Seljak - Radio Odmev in ga.Sasa Dragos - PN.

DRUGI PRISOTNI: pri 3., 4. in 5. toc¢ki je bil prisoten g.Dusan Marc — Snaga d.o.o0., pri 6. tocki
sta bila prisotna mag. Milan Kozelj, ravnatelj OS Cerkno in ga.Vanja Zajc, raéunovodja OS Cerkno.

Sejo je vodil zupan Jurij Kav¢i¢. Seja je posneta na avdio zgosc¢enko. Gradivo in zvocni zapis je
sestavni del sejnega dosjeja.

Za sejo je bil predlagan naslednji dnevni red:

1. Ugotovitev sklepcnosti in dolo€itev dnevnega reda.

2. Sprejem zapisnika in sklepov, sprejetih na 6. seji obcCinskega sveta dne 24.9.2015 in na 7.

(dopisni) seji dne 7.12.2015.

Porocilo o realizaciji sklepov.

Akt o ustanovitvi sveta RCERO Ljubljana.

4. Odlok o sodelovanju pri skupnem izvajanju in koncesiji za gospodarski javni sluzbi
obdelave doloCenih vrst komunalnih odpadkov in odlaganja ostankov predelave ali
odstranjevanja komunalnih odpadkov na obmo&ju Obéin Cerkno, Idrija in Ziri — druga
obravnava.

5. Cene storitev obveznih obcinskih gospodarskih javnih sluZzb ravnanja s komunalnimi
odpadki.

6. Sklep o cenah programov vrtca Cerkno.

7. Komisija za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja:

- Imenovanja predstavnika Obcine Cerkno v Svet zavoda Zdravstveni dom Idrija.
- Imenovanje nadomestnega ¢lana Odbora za gospodarstvo in kmetijstvo.

8. Odlok o spremembi odloka o proracunu Ob¢ine Cerkno za leto 2015 — hitri postopek.

9. Odlok o mladini v Ob¢ini Cerkno — prva obravnava.

10. Lokalni program $porta v Obc¢in Cerkno za obdobje 2015 — 2024.

11. Sklep o vrednosti tocke za izratun nadomestila za uporabo stavbnega zemljisca za leto 2016.

12. Sklep o ukinitvi statusa zemljis¢a javno dobro.

13. Financiranje ob¢in — viSina povprecnine za leti 2016 in 2017.

14. Pobude in vprasanja svetnikov.
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‘ Ad 1.: Ugotovitev sklep¢nosti in doloitev dnevnega reda

Zupan Jurij Kav¢i¢ je pozdravil vse prisotne in ugotovil, da je obé&inski svet sklep&en ter prebral
predlog dnevnega reda.

Zupan Jurij Kavé&i€ je predlagal glasovanije k to¢ki dnevnega reda.
Sprejet je bil SKLEP:

Ob¢inski svet Ob¢ine Cerkno je potrdil dnevni red ob¢inske seje.
(15 glasov ZA)

Ad 2.. Sprejem zapisnika in sklepov, sprejetih na 6. redni seji Ob¢inskega sveta, dne
24.09.2015 in na 7. dopisni seji dne 7.12.2015 ter Porodilo o realizaciji sklepov

Zupan Jurij Kav&i€ je v zvezi s to¢ko dnevnega reda vprasal, ée so kake pripombe.
Ker ni bilo razprave je zupan Jurij Kav¢ic je predlagal glasovanje.

Sprejet je bil SKLEP:
Potrdi se zapisnik ter sklepi 6. redne seje Obcinskega sveta Ob¢ine Cerkno z dne 24.09.2015
ter zapisnik 7. dopisne seje z dne 7.12.2015.

(15 glasov ZA)

| Ad 3.: Akt o ustanovitvi sveta RCERO Ljubljana

Dusan Marc je v nadaljevanju na kratko predstavil tocko dnevnega reda. Pojasnil je, da akt temelji
in kot izhodis¢e uporablja Zakon o lokalni samoupravi, kar pomeni da en del pristojnosti lokalne
skupnosti preide tudi na sam Svet RCERA.

Franc Lahajnar je podal poroc¢ilo Odbora za infrastrukturo, okolje in prostor ter dejal, da je odbor
omenjeni akt soglasno potrdil ter predlaga ob¢inskemu svetu, da ga sprejme.

Ker ni bilo razprave je zupan Jurij Kav¢ic je predlagal glasovanje.

Sprejet je bil SKLEP:
Ob¢inski svet Ob¢ine Cerkno, je soglasno potrdil Akt o ustanovitvi sveta RCERO Ljubljana.

(15 glasov ZA)

Ad 4.: Odlok o sodelovanju pri skupnem izvajanju in koncesiji za gospodarski javni sluzbi
obdelave doloCenih vrst komunalnih odpadkov in odlaganja ostankov predelave ali
odstranjevanja komunalnih odpadkov na obmod&ju Ob¢&in Cerkno, Idrija in Ziri — druga
obravnava

Dusan Marc je v nadaljevanju predstavil bistvene posebnosti odloka, ki se glede na prvo branje, v
drugem branju nekoliko razlikujejo. V 3. ¢lenu odloka je sama vsebina dveh javnih sluzb odlaganja
odpadkov in ostankov, vsebinsko vezana na odlok Mestne ob¢ine Ljubljana. V 19. ¢lenu je omenil
posebnost, ki je nastala na pobudo revizorja in sicer bo ob¢ina $e vedno koristila Komunalo Idrija
d.d. za zbiranje in odvoz odpadkov.

Branka Florjan¢i¢ je podala poro¢ilo Statutarno pravne komisije ter dejala, da glede na to, da so
bile pripombe iz prve obravnave ze upostevane, ni bilo nobenih dodatnih pripomb ter predlaga
obCinskemu svetu, da se odlok sprejme. Opozorila je Se na ze omenjeni 19. Clen, kjer gre za



poviSanje nadomestila z 1,5 na 5 %.
Franc Lahajnar je podal porocilo Odbora za infrastrukturo, okolje in prostor ter dejal, da je odbor
omenjeni odlok soglasno potrdil ter predlaga obCinskemu svetu, da ga sprejme.

Ker ni bilo razprave je zupan Jurij Kav¢ic je predlagal glasovanje.

Sprejet je bil SKLEP:
Ob¢inski svet Ob¢&ine Cerkno, je soglasno potrdil Odlok o sodelovanju pri skupnem izvajanju in
koncesiji za gospodarski javni sluzbi obdelave dolo¢enih vrst komunalnih odpadkov in
odlaganja ostankov predelave ali odstranjevanja komunalnih odpadkov na obmo¢ju Ob¢in
Cerkno, Idrija in Ziri, v drugi obravnavi.

(15 glasov ZA)

Ad 5.: Cene storitev obveznih ob¢inskih gospodarskih javnih sluzb ravnanja s komunalnimi
odpadki

Dusan Marc je v nadaljevanju na kratko predstavil tocko dnevnega reda ter dejal, da je v vseh teh
postopkih sodeloval tudi revizor. Za prvo leto obratovanja tega centra se temu lahko prilagaja tudi
elaborat in tako se je cena za prvi dve leti obratovanja izraGunala — v izraun cene je vkljucenih
vseh 37 obcin. Nekaj parametrov za izraun cen, so na nek nacin konservativni, predvsem kar se
tie koli¢in. Z elaboratom so se izraCunale tri cene in sicer: obdelava meSanih komunalnih
odpadkov in bio razgradljivih odpadkov ter predracunska cena odlaganja.

Franc Lahajnar je podal poro¢ilo Odbora za infrastrukturo, okolje in prostor ter dejal, da je odbor
omenjeni predlog sklepa potrdil ter predlaga ob¢inskemu svetu, da ga sprejme.

Dusan Marec se je ob¢inskemu svetu zahvalil za sodelovanje ter dejal, da so s Komunalo Idrija ze
kar lep €as na vezi ter v naslednjem tednu pricnejo Se z zadnjim usposabljanjem Soferjev.

Ker ni bilo razprave je zupan Jurij Kav¢i¢ je predlagal glasovanje k tocki dnevnega reda.

Sprejet je bil SKLEP:
Obcinski svet Obcine Cerkno, je soglasno potrdil cene storitev obveznih ob¢inskih

gospodarskih javnih sluzb ravnanja s komunalnimi odpadki.
(15 glasov ZA)

Ad 6.: Sklep o cenah programov vrtca Cerkno

Milan KozZelj je v nadaljevanju predstavil tocko dnevnega reda. V skladu z zakonodajo in
kurikularnimi cilji vrtca v letosnjem Solskem letu nadaljujejo kvalitetno zastavljene podlage od prej
in sicer strokovno in usklajeno delovanje kolektiva, nato skrb za razvojne perspektive kurikuluma
za najmlajSe in vkljucevanje v razne projekte.

Domen Ursi¢ je podal porocilo Odbora za druzbene in drustvene dejavnosti ter dejal, da je odbor
omenjeni sklep potrdil ter predlaga ob¢inskemu svetu, da ga sprejme.

Ker ni bilo razprave je Zupan Jurij Kav¢ic je predlagal glasovanje.

Sprejet je bil SKLEP:
Obcinski svet Ob¢ine Cerkno, je soglasno potrdil Sklep o cenah programov vrtca Cerkno.

(13 glasov ZA, 2 vzdrzana)




Ad 7.: Komisija za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja

Marjan Simonic€ je podal obrazlozitev Komisije za mandatna vpraSanja, volitve in imenovanja, ki
je na seji obravnavala in obCinskemu svetu predlaga, da se kot predstavnico Obcine Cerkno v Svet
zavoda Zdravstveni dom Idrija imenuje Antonija Dakskobler, Gorenjska cesta 27, Cerkno. Nekdaniji
¢lan odbora g. Ivan Makuc je odstopil, zato ob¢inskemu svetu predlaga, da se kot nadomestnega
¢lana Odbora za gospodarstvo in kmetijstvo imenuje Franc Lahajnar, Planina 14, Cerkno.

Miran Cigli¢ je dejal, da apelira na ob¢inski svet in vse ¢lane odborov, da bi v bodoce izbirali ljudi
po dejanski sposobnosti, po produktivnem sodelovanju in manj po politicni ustreznosti. Kot
svetniSka skupina so predlagali kandidatko, ki ima poleg delovnih izkuSenj na razli¢nih podrocjih
gospodarskega sodelovanja tudi ustrezno izobrazbo (visoko izobrazbo ekonomske smeri,
podiplomski Studij financ in revizije, opravljen izpit za ¢lane nadzornega sveta in izkusnje kot
Clanica sveta javnega zavoda v RS). Ravno tako so mnenja, da bi se v odborih in ob¢inskem svetu
skusSali izogniti takim situacijam, ki lahko pomenijo tudi navzkrizje interesov, Se posebej Ce gre pri
tem za moralno, eti¢no sporno situacijo, ko gre za povezavo kandidatke v nekem sorodstvenem
razmerju. Podal je predlog in se obrnil na ga. Dakskobler, ¢e bi se iz naslova navedenih
argumentov, bila pripravljena odpovedati kandidaturi v dobro njihove kandidatke.

Antonija Dakskobler je dejal, da potemtakem tudi npr. v svetu zavoda Sole ne bi smeli biti starsi,
katerih otroci so v Soli.

Franc Lahajnar je dejal, da bi se pridruzil predlogu g. Ciglica temve¢ ne glede tega kako se te
ljudi imenuje, vendar misli, da je precej ¢lanov odborov, ki te odbore sploh ne obiskujejo, se ne
udelezujejo sej, niti se ne opravic¢ijo. Tako, da bi bilo dobro, da bi te stvari pregledali in se mogoce
tudi sami ljudje, ki so v odborih, sami odpovejo tej funkciji.

Miran Cigli¢ je dejal, da ve, da to leti nanj in sicer bo z novim letom tudi odstopil iz obeh odborov.
Marta Deisinger je dejala, da je Ze na komisiji predlagala, naj se izbira kandidate po znanju in tudi
po eti¢ni strani. Boji se, da se premalo uposteva tisto kar nalaga zakon in sicer v katerih odborih in
svetih lahko sedijo kot svetniki ob¢ine. Glede tega ali lahko mama nadzira héerko ni sicer natancno
preverila kako je, vendar pa je dolZzna na spoStovanje tega zakona opozoriti, da ne bi bilo kasneje
sprenevedanja, da se o tem ni govorilo.

Miran Cigli¢ je nadalje apeliral na to, da tudi vsi prisotni, ¢e sodelujejo v nekih organih, to svojo
situacijo preverijo, da slu¢ajno ni v navzkrizju z zakonom in interesi.

Marko Cadez se je glede imenovanja nadomestnega &lana odbora obrnil na KVIAZ in predlagal,
da se pri zamenjavi ¢lanov nekako drzi nacela, ki je bil Ze v samem izboru in sicer, ¢e prej v odboru
ni bil svetnik, naj tudi za naprej izberejo ¢lana, ki ni svetnik. Ze tako je v teh odborih zelo malo
zunanjih ¢lanov.

Miran Cigli¢ je dejal, da glede njegovega predloga ni potrebno glasovati, temve¢ naj se ga.
Dakskobler sama izjasni ali da ali ne.

Antonija Dakskobler je dejala, da ne odstopi.

Zupan Jurij Kav¢ié je predlagal glasovanje.

Sprejet je bil SKLEP 1:
Obdinski svet Ob¢ine Cerkno je potrdil Antonijo Dakskobler, Gorenjska cesta 27, Cerkno,
kot predstavnico Ob¢ine Cerkno v svetu zavoda Zdravstveni dom Idrija, za naslednji 4-letni
mandat.

(11 ZA, 4 PROTI)
Sprejet je bil SKLEP 2:
Ob¢inski svet Obcine Cerkno je potrdil Franca Lahajnarja, Planina pri Cerknem 14, Cerkno
kot nadomestnega ¢lana v Odboru za gospodarstvo in kmetijstvo.

(10 ZA, 1 PROTI, 4 vzdrzani)



Ad 8.: Odlok o spremembi odloka o prora¢unu Obcine Cerkno za leto 2015 — hitri postopek

Mojca Sedej je podala obrazlozitev k to¢ki dnevnega reda.

Zupan Jurij Kavé&i€ je v nadaljevanju razlozil $e nekatere bistvene spremembe odloka.

Franc Lahajnar je podal porocilo Odbora za infrastrukturo, okolje in prostor ter dejal, da je odbor
omenjeni odlok potrdil ter predlaga ob¢inskemu svetu, da ga sprejme.

Domen UrSi¢ je podal porocilo Odbora za druzbene in drustvene dejavnosti ter dejal, da je odbor
omenjeni odlok potrdil ter predlaga obCinskemu svetu, da ga sprejme. Pojasnil je poviSanje
postavke za vrtec in $olo.

Marjan Simoni¢ je v nadaljevanju podal poroc¢ilo Odbora za finance, proracun in investicije ter
dejal, da je odbor odlok potrdil. Kljub temu, da je odbor rebalans podprl, so se jasno zavedali, da
sprejemanje rebalansa ob koncu leta ni najboljsa resitev ter dejal, da naj to ne bi postala praksa za
naprej. So pa tudi upostevali dejstvo, da zaradi izgube sodelavca v obCinski upravi, gre za malo
posebno stanje. Zapisali so ugotovitev na Kkaterih bo potrebno delati ter pozval svetnike tudi za
njihovo pomo¢ pri tem. Ugotovili so, da obstoje¢i prora¢un na nekaterih postavkah odstopa in so
dobili obcutek, da bi bila oblinska uprava lahko dosti bolj u¢inkovita. Priprava in vrednosti
projektov Ze vsa leta, predvsem na komunalni in cestni infrastrukturi, niso prisotna. Na podrocju
predsolske vzgoje npr. sprejemajo povecanje za 30.000 Eur in gre predvsem za sofinanciranje plac¢
— so neki presezki s katerimi so otepajo vsa leta in temu bo enkrat potrebno narediti konec.
Ugotavljajo tudi, da nikjer ni nobenega porocila nadzornikov projektov ter da doloceni izvajalci
zamujajo pri izvedbi. Ugotavljajo tudi, da ¢e bi bili odzivi na pobude svetnikov hitrejsi, bi lahko
marsikje preprecili kako slabo stanje. Iz teh razlogov poziva obcinsko upravo, predvsem pa
direktorja obc¢inske uprave, da poda predloge za izboljsanje. Bilo je tudi cel kup pobud, da bi
razCistili reorganizacijo uprave, za kar misli, da je nujno potrebna; Zupan se je sicer zamenjal stanje
pa se ni izboljsalo in se niti ne more ker ni kriv Zupan. Zelo neugodno bi bilo, da bi s strani
svetnikov morali na silo delati kake spremembe, zato je prav, da se pogovori znotraj hiSe ter se v
roku enega meseca napise resitve ter se jih tudi terminsko opredeli.

Marko Cadez je repliciral g. Simonica, ko je prevalil vso krivdo na pozno sprejemanije rebalansa
na tistega, ki ga ni ve¢. Ce bi bil rebalans pripravljen do konca oktobra, kot bi moral biti, potem teh
problemov sploh ne bi imeli. Tako, da se je ta stvar g. Simonicu zapisala malo narobe in tudi ostali
prisotni na odboru zadeve niso tako razumeli. Strinja se, da so neke spremembe v ob¢inski upravi
potrebne, vendar pa kar je sliSal s strani g. Simonica, se mu zdi, da je dogovorjeno govorjenje.
Glede samega rebalansa se mu zdi, da je kar nekaj stvari, ki ga motijo in sicer investicijsko
vzdrzevanje in izboljiave - zled 2014, kjer je postavka realizirana samo v Novakih in Otalezu. Se
kar nekaj je takih postavk, kjer se mu zastavlja vprasanje, ¢igavi so bili tisti, ki so to postavko uspeli
izpolniti in Cigavi tisti, ki je niso. Najbolj je to razvidno pri predlogu rebalansa po posameznih
krajevnih skupnosti, kjer je Sest KS, kjer je realizacija ni¢, pri ostalih $tirih pa nekaj je. To vidi bolj
v smeri »nasi — vasi«, za kar se mu zdi, da tak nacin v prihodnje ne bo smel vec biti.

Zupan Jurij Kav¢ic je dejal, da se s tem ne more strinjati ter bi rad, da se zadeve bolj konkretizira,
da se lahko pripravi tudi bolj jasen odgovor. Glede prve stvari je dejal, da ni nobenih dogovorjenih
stvari. Nobenemu, ki ga ni veC se ne obeSa odgovornosti, on sam kot Zupan nosi odgovornost, s tem,
ko je toliko Casa okleval ali bi §li v rebalans ali ne, vendar se je na koncu pokazalo, da nekatere
zadeve ne bodo izvedljive. Kar se ti¢e sanacije po zledu, pa je narejen seznam oz. evidenca zadev
katere so problemati¢ne. Glede zadev okrog krajevnih skupnosti, pa je bil mnenja, da g. Cadez kot
dolgoletni svetnik zelo dobro pozna in ve kako grejo zadeve. Izpostavil je Se prispevek krajanov
Bukovega, kjer so krajani sami prispevali v prora¢un preko 50.000 Eur za asfaltacijo, dodatni delez
pa je prispevala seveda tudi obCina. Sicer pa je stvar predsednika KS, da se oglasi z dolo¢enimi
projekti in se potem skupaj dogovorijo okrog tega. Tudi v preteklosti je bilo na pobudo bivsega
zupana, dodano ve¢ sredstev za potrebe krajevnih skupnosti.

Radovan Lapanja je glede zbranih sredstev ob¢anov na Bukovem dejal, da gre ze za neke vrste B
program, ki je bil uveljavljen pred leti in se mu zdi dobra praksa ter se mu zdi $koda, da se je
zadeva ukinila. Na nacin, kot se je izpeljalo na Bukovem je izrazil vse pohvale, vendar pa se mu
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zdi, da ni v redu, zato, ker ni enakopravno napram tistim, ki so pred leti delali skozi B program, kjer
so domacini po posameznik KS tudi veliko prispevali sami. Bil je mnenja, da bi morali svetniki ze v
naslednjem proracunu spet podpreti t.i. B program.

Zupan Jurij Kav&i€ je dejal, da je v zvezi s tem potrebno postaviti nova pravila.

Miran Cigli¢ je dejal, da kapo dol g. Jeramu, ki ima seveda tudi vso potrebno politiéno podporo,
vendar so se v preteklosti pogovarjali o tem, da se do posameznih hi§ ne asfaltira, kakor se tudi ne
pluzi. Kajti s tem se postavlja ljudi v neenakopraven polozaj, zato bi bilo potrebno opredeliti
kriterije. Strinjal se je z g. Cadezem, da zadeva vsekakor smrdi, saj je v KS Bukovo kar naenkrat,
brez kriterijev, narejenih tako veliko odsekov (tudi $e od prej). Spomnil je na projekt vreden
300.000 Eur, ko so takrat glasovali proti temu, sedaj pa se je npr. saniralo plaz v Hudajuzni —
spraSuje se na osnovi kakih kriterijev.

Silvo Jeram je pojasnil, da je bilo iz ob¢inskega proracuna zagotovljenih 25.000 Eur, sami krajani
pa so zbrali 54.000 Eur in ¢e se pogleda kompletna investicija (odvodnjavanje itd.) je bila vrednost
projekta 140.000 Eur in so vse to krajani naredili in placali sami. Glede Zakojce se je pokazala
priloznost, da se priklju¢i tudi Ob¢ina Tolmin. Zadeve kaze zato tudi v bodoce tako reSevati.
Nikakor pa nikoli ni na te stvari gledal tako, da je politiéno vezan in se jih na ta nacin tudi ni Sel.
Miran Cigli¢ je dejal, da ni sporno, da je potrebno vse narediti, ¢e so se tako odlocili. Vazno pa je
to, kaksni so kriteriji.

Silvo Jeram je dejal, da bi se rad zahvalil obema zupanoma, tako iz ob¢ine Tolmin kot obcine
Cerkno, ki sta strnila glave in zadevo po petih letih resila.

Marjan Simoni¢ je dejal da ne razume Cisto to¢no kaksna to¢no je bila finan¢na konstrukcija, saj
vsak govori drugace.

Radovan Lapanja je dejal, da naj vse to g. Jeram ne jemlje kot kritiko, edina kritika leti na racun
tega, da niso bili postavljeni jasni kriteriji in ni enakopravno glede na preteklost.

Branka Florjanci¢ je dejala, da je bilo Ze vecCkrat na teh sejah kaj reCeno kar nekaj na pocez.
Morali bi biti bolj konkretni, pa bi se tudi bolje razumeli. Glede povecanja sredstev v krajevnih
skupnostih, pa gre dejansko za povecanja za nekaj 100 Eur in naj se ne govori, da so dolo¢ene KS,
ki so kakorkoli politicno povezane dobile doloc¢ena sredstva. Potrebno je biti konkreten in posten do
vsega. Zelo pa jo jezi, ko se govori o tem, da se preskoci stopnico, ker se ve kako je bilo z mrlisko
vezico v Sebreljah, ko je bila pogodba z izvajalcem Ze podpisana.

Marta Deisinger je dejala, da jo zalosti to, da se ukvarjajo s preteklostjo, namesto, da bi se s
prihodnostjo. Cudi jo dejstvo, da s tako veliko lahkotnostjo sprejemajo rebalans. Sicer je proracun v
primerjavi z lanskim manjs$i za 8 %, iz stroskov obcinske uprave pa izhaja, da je bil stroSek
popolnoma neproporcionalen z obsegom manjSega proracuna — zato, ker so se place v primerjavi z
lanskim letom povisale za 8 %, tekoCe vzdrzevanje za 27 %, nadurno delo za 37 %, delovna
uspesnost za 32 %. Tako je bilo samo za delovanje obCinske uprave porabljeno ve¢ kot lani in
narejeno manj, ker je bilo tudi manj denarja. Strinjala se je z g. Simoni¢em, da se je glede na
prispevek drzave, ki je vedno manjsi, potrebno racionalizirati. Potrebno je biti tudi dosleden do
obc¢anov in sicer v smislu, da ne morejo samo dobiti, temve¢ morajo tudi dati. Ob¢ina ima vsaj Stiri
neizkoriScene vire. Vprasala je, ¢e se kdo dela norca iz obcinskih svetnikov, ko se pride na mizo z
rebalansom 17. decembra in se zahteva od njih, da se potrdi tisto, kar se je Ze zgodilo in dodala, da
je to zelo neodgovorno. Glede poplacila gasilskega vozila je bila mnenja, da je prav, da se poplaca,
¢e so za to prosta sredstva; zdelo pa bi se ji korektno, da bi jih o tem prej kaj informirali. Receno je
bilo tudi, da tecejo pogovori z ETO, ni pa bilo povratne informacije kaj se je dogovorilo in kaksni
so finan¢ni efekti tega. Glede presezenih vrednosti na investicijah, bi enkrat rada videla, da se
pripravi analizo, zakaj je do tega prislo ter kdo je za to odgovoren.

Zupan Jurij Kav¢i€ je dejal, da se nima namena naslanjati na ljudi, ki jih ni ve¢, vendar pa
verjetno ne vedo koliko dela je imel ta clovek na okolju in prostoru, saj gre za zelo Siroko zadevo in
je to delo kar lep ¢as zaostajalo. In kdorkoli bo sedaj zasedel to mesto mu ne bo enostavno in tega
dela ne bo zmogel sam.

Miran Cigli¢ je dejal, da gre na tem podroc¢ju zagotovo za tezke naloge, ki zahtevajo zverziranega
¢loveka. Z njegove strani, kot biv§ega Zupana, so takrat dajali zaposlenemu veliko podporo, zato se



je zagotovilo tudi ustrezno dodatno pomoc¢. Seveda pa so bile vse mozne poti tudi, da se poisce
pomo¢ od zunaj in se jo zato placa. Najbolj je razoCaran nad tem, da je dejansko g. direktor
obcinske uprave to delo v lanskem letu sabotiral in od tu naprej grejo tudi vse posledice, saj se Ze
lani na podrocju sprejemanja OPN-ja ni nicesar storilo. Prosil je Se, da ko se obraca na javnost, da
se naliva Cistega vina, kajti reCeno, da niso pustili nobenega projekta in da so zato hendikepirani, ne
drzi — ostajajo projekti kot je komunalno opremljanje zemljis¢, odlok o pitni vodi, OPN in
stanovanjska gradnja.

Domen Urs$ic je glede realizacije KS Cerkno v visSini 88.000 Eur, do konca leta pa je planiranih Se
200.000 Eur vprasal, ¢e je to realno mozno in na kak nacin se to lahko izvede ter kaj bo v primeru,
Ce ta realizacija ne bo izvrSena.

Valerija Moc¢nik je odgovorila, da 100 % realizacija gotovo ni mozna, je pa kar nekaj postavk, ki
bodo realizirane, saj je Se kar nekaj faktur, ki jih je potrebno placati. Ve¢ okrog same realizacije, pa
bi znal pojasniti predsednik krajevne skupnosti.

Domen Ursi€ je v zvezi z zmanj$anjem postavke Poletje v Cerknem dejal, da upa, da se bo uspel
izpeljati razpis za vse prireditve znotraj postavke ob¢inskega proracuna in se postavka umakne iz
krajevne skupnosti.

Marko CadeZ se je navezal na g. Ursi¢a in sicer glede realizacije do konca oktobra — preradunal je,
da je samo ena KS Ze porabila ves denar, se pravi, da po ostalih KS ta denar do konca leta nikakor
ne bo mogel biti porabljen.

Radovan Lapanja je glede ¢istilnih naprav dejal, da se mu ne zdi prav, da se je zadeva prestavila
do leta 2021 in sicer bi se po nekaterih vaseh to dalo dokaj enostavno zgraditi in s sprejemljivimi
stroski.

Zupan Jurij Kav¢i¢ je dejal, da so zadeve jasno opredeljene v naértu, ki je bil sprejet v letu 2014.
Pogovori so tudi ze tekli s Komunalo v Idriji, vendar ni prislo do ve¢jih premikov. Je pa seveda
logi¢no, da vsaj tam, kjer bo zadeve mogoce zdruzevati, da se tudi bodo.

Jeram Silvo je vprasal glede dogovora za gasilsko vozilo, glede na to, da je bilo poplacano, ¢e velja
dogovor tudi Se za leto 2016 in 2017.

Zupan Jurij Kav¢&ié je dejal, da se bodo drzali dogovora znotraj gasilske zveze.

Marta Deisinger je dejala, da bi prosila odgovor glede gasilskega vozila, kar se ti¢e sofinanciranja
ETE. Zanimalo jo je tudi, kaj predstavljajo stroski na postavki nadurnega dela in stroski delovne
uspesnosti.

Martin Raspet je pojasnil, da so se poplacale nadure, ki so bile narejene $e v preteklih letih, zato je
na tej postavki tudi rahlo poviSanje. Sicer pa bo z novim letom uveden nov sistem glede koriscenja
ur in maksimiranja ur v mesecu. Glede delovne uspesnosti, pa se je dolo¢enim zaposlenim zaradi
vecje obremenjenosti z delom, priznalo dodatek za delovno uspesnost.

Zupan Jurij Kav¢i€ je dejal, da kar se ti¢e gasilskega vozila se je z ETO pogajalo, vendar pravega
odziva Se ni bilo.

Marta Deisinger je dejala, da je to sicer realno stanje, zadovoljni pa z njim ne morejo biti.

Miran Cigli¢ je opozoril, naj se posve¢a maksimalna pozornost zagotavljanja ustrezne kvalitete
pitne vode, da se ta program realizira maksimalno dobro, ker je v letoSnjem letu na tej postavki kar
precejSnji zaostanek ter da se stori vse potrebno, da se kazni ne bodo veC placevale. Opozoril je na
Novake, kjer Se ni niCesar realiziranega in bo tako posledi¢no realizacija veliko visja.

Marta Deisinger je dejala, da ni bilo niCesar reenega o tem, da so se stroski funkcioniranja
obcinske uprave povecali in to ne malo ter kaj se bo glede tega naredilo za napre;.

Zupan Jurij Kav¢i¢ je dejal, da kot je bilo re¢eno se nadur ne bo ve¢ plagevalo, prav tako se bo
spremenil sistem nagrajevanja. Povedal je tudi, da je s septembrom prenehalo delavno razmerje
zaposleni na EU projektih oz. so bili stroski tudi zaradi tega nekoliko visji.

Jozica Lapajne je glede povisanja stroSkov v vrtcih razlozila, da so se oskrbnine zmanjsale,
povisali pa so se dogovorjeni stroski in sicer zato, ker je bilo toliko ve¢ izpisov v poletnih mesecih,
na kar obc¢ina nima vpliva. Zakonsko predpisani stroski pa so se poviSali zaradi povecanja
bolniskih, na kar pa obc¢ina tudi nima vpliva.



Zupan Jurij Kav&i¢ je predlagal glasovanje.
Sprejet je bil SKLEP:
Obcdinski svet Obc¢ine Cerkno, je potrdil Odlok o spremembi odloka o prora¢unu Obcine

Cerkno za leto 2015 po hitrem postopku.

(10 glasov ZA, 3 glasovi PROTI, 2 vzdrzana)

\ Ad 9.: Odlok o mladini v Ob¢ini Cerkno — prva obravnava

Jozica Lapajne je podala obrazlozitev k toc¢ki dnevnega reda.

Domen Ursi¢€ je podal poroc¢ilo Odbora za druzbene in drustvene dejavnosti ter dejal, da je odbor
omenjeni odlok potrdil ter predlaga ob¢inskemu svetu, da ga sprejme. Pojasnil je zakaj je v odloku
za mladino tudi komisija za mladinska vpraSanja — in sicer je bila v Cerknem s strani mladinskih
drustev dana pobuda za ustanovitev lokalnega mladinskega sveta, vendar zaradi specificnosti to ni
bilo mozno. Kljub temu se je odboru zdelo prav, da imajo mladi partnerja v politicnem odlo¢anju na
podrocju njihovega delovanja.

Branka Florjanci¢ je podala porocilo Statutarno pravne komisije ter dejala, da so podali pripombe
na 3. ¢len ter v 6. in 11. ¢lenu opozorili na nekaj tiskarskih napak. V 7. ¢lenu pa so pustili »sedez v
obcini«.

Domen UrS$i¢ je podal pojasnilo $e glede 7. ¢lena, glede izvajanja v ob¢ini Cerkno, saj dolocene
organizacije dejansko delujejo na tem obmocju.

Petra Borovinsek je vprasala, kje bo odlok objavljen, da bo z njim seznanjena tudi javnost in do
kdaj bo lahko tudi javnost dala pripombe na odlok.

Martin Raspet je dejal, da je odlok ze objavljen na internetni strani ob¢ine. Sicer pa do sedaj ni
bilo prakse, da b1 Se posebej pozivali javnost, da posreduje pripombe.

Petra Borovinsek je dodala, da tudi Evropa v svojih smernicah zahteva, da se javnost v to
vkljucuje.

Branka Florjanci¢ je dejala, da odlok izhaja iz sprejete strategije za mlade, kar so pripravljali
mladi sami, kot ¢lani komisije. Tudi z njihove strani ter s sodelovanjem obcinske uprave je prisla
pobuda za ustanovitev komisije za mlade, kar je v tem odloku tudi predvideno, tako, da glede
samega odloka, so bili na nek nacin kar vkljuceni. Sicer pa se strinja, da je prav, da se da moznost,
za posredovanje pripomb tudi drugim.

Zupan Jurij Kav¢&ié je predlagal glasovanje.

Sprejet je bil SKLEP:
Obdinski svet Ob¢ine Cerkno, je soglasno potrdil Odlok o mladini v Ob¢ini Cerkno Vv prvi
obravnavi.

(15 glasov ZA)

Ad 10.: Lokalni program Sporta v Ob¢in Cerkno za obdobje 2015 — 2024

Jozica Lapajne je v nadaljevanju predstavila tocko dnevnega reda.

Domen UrsSi€ je podal porocilo Odbora za druzbene in drusStvene dejavnosti ter dejal, da je odbor
omenjeni program potrdil ter predlaga obcinskemu svetu, da ga sprejme. Na odboru je bil
izpostavljen predvsem problem upravljanja Sportne infrastrukture. Pohvalil je vse, ki so bili v to
vKkljuceni in zdi se mu lepo, da se o tem pogovarjajo. Se pa jasno vidi, da je ta program zelo
ambiciozen, kar se mu zdi v redu.

Radovan Lapanja je bil mnenja, da je v nasi ob¢ini $port kar visoko razvit — 20 razli¢nih Sportnih
panog ni malo, zlasti ne za tako majhno obc¢ino. Ve se kaj manjka; so pa zlasti pri individualnih



Sportih stvari bolj urejene.

Zupan Jurij Kav&i€ je dejal, da je vesel vseh ugotovitev, saj dejansko se je vsa ta leta primerno
posvecalo tudi tej temi. Opaza se nekoliko krize pri mentorstvih, kjer bo potrebno dodati dodatna
sredstva ter izobraziti dodatne mentorje. Sicer tudi infrastrukture na tem podro¢ju ni prav veliko,
vendar Se vedno zadovoljivo. Kljub temu je potrebno razmisljati tudi za napre;.

Miran Cigli¢ je bil mnenja, da smo obcina, ki je zelo bogata s $portno infrastrukturo, med drugim
imamo tudi eno boljsih smucis¢. Sicer pa je res, da so nekatere aktivnosti dale¢ od tistega, kot so
pred leti bile in zlasti v zadnjem ¢asu zelo manjka vaditeljev. Pri¢akuje, da bi zlasti od mladih prisla
Se dosti vecja iniciativa v tej smeri, da bi iz svojega kroga izbrali tiste potencialne kandidate, ki bi
imeli veselje organizirati in vaditi.

Zupan Jurij Kavé&i€ je dejal, da bi se rad zahvalil aktivni skupini, ki je program pripravila.

Zupan Jurij Kav&ié je predlagal glasovanje.

Sprejet je bil SKLEP:
Ob¢inski svet Obcine Cerkno, je soglasno potrdil Lokalni program S$porta v Ob¢in Cerkno za
obdobje 2015 - 2024.

(15 glasov ZA)

Ad 11.: SKklep o vrednosti tocke za izra¢un nadomestila za uporabo stavbnega zemljis¢a za leto
2016

Martin Raspet je v nadaljevanju pojasnil, da vrednost to¢ke za izratun nadomestila za uporabo
stavbnega zemljisca ostaja enaka kot lansko leto.

Ker ni bilo razprave je Zupan Jurij Kav¢i¢ je predlagal glasovanije.

Sprejet je bil SKLEP:
Obcinski svet Obcine Cerkno, je soglasno potrdil Sklep o vrednosti tocke za izrac¢un
nadomestila za uporabo stavbnega zemljisc¢a za leto 2016.

(15 glasov ZA)

Ad 12.: Sklep o ukinitvi statusa zemlji§¢a javno dobro

Martin Raspet je v nadaljevanju pojasnil, da gre za zadevo v Planini in sicer je del zemljisca, ki je
po statusu javno dobro in poteka preko dvoris¢a. Sama pot pa v naravi poteka po drugi strani
zemljiS€a in v tem primeru so bo ukinilo javno dobro in zamenjalo za zemljiS¢e na nasprotni strani.
Vse meritve so ze bile narejene in gre samo Se za izpeljavo posla.

Ker ni bilo razprave je Zupan Jurij Kav¢i€ je predlagal glasovanije.
Sprejet je bil SKLEP:
Obdinski svet Ob¢ine Cerkno, je soglasno potrdil Sklep o ukinitvi statusa zemlji§¢a javno

dobro na parceli $t. 790/7 in 790/8 k.o. Planina.

(15 glasov ZA)

Ad 13.: Financiranje ob¢in — viS§ina povpre¢nine za leti 2016 in 2017

Martin Raspet je v nadaljevanju pojasnil, da zupani ob¢in nasprotujejo predlagani povprecnini, ki
je bila predlagana s strani finan¢nega ministrstva. DanaSnji namen pa je, da bi tudi obcinski sveti




potrdili, da predlog povpre¢nine 525,00 Eur, s strani vlade, ni pravi.
Zupan Jurij Kav&ié je predlagal glasovanje.

Sprejet je bil SKLEP:

Obdinski svet Obcine Cerkno, je soglasno potrdil in odlo¢no nasprotuje 53. ¢lenu, 54. ¢lenu in
55. ¢lenu Zakona o proracunu Republike Slovenije za leti 2016 in 2017, v katerih ta doloca
viSino finanénih sredstev za obcine. Svetnice in svetniki ugotavljamo, da Vlada RS in Drzavni
zbor s tako dodeljeno viSino finan¢nih sredstev ogroZata smisel in obstoj lokalne samouprave
in $e dodatno siromasita prebivalke in prebivalce ob¢in, ki so zaradi socialne in ekonomske
krize Ze tako zelo prizadeti. Prav tako pa drZavna raven deluje v nasprotju s pravili pravne
drzave, saj Ze nekaj let doloca viSino povprecnine v nasprotju z Zakonom o financiranju
obdin.

Svetnice in svetniki zahtevajo, da se 53., 54. in 55. ¢len Zakona o proracunu RS za leti 2016 in
2017 spremenijo tako, da se glasijo:

53. ¢len
ViSina povprecnine za leto 2016 znasa 536,00 evra na prebivalca.
ViSina povprecnine za leto 2017 znasa 536,00 evra na prebivalca.

54. ¢len
Se ¢rta.

55. ¢len

V letu 2016 se del sredstev za sofinanciranje investicij ob¢in zagotavlja v viSini 4% skupne
primerne porabe obcin, ob upoStevanju, da 1 % teh sredstev predstavlja nadomestilo dela
sredstev za sofinanciranje investicij iz leta 2015.

V letu 2017 se del sredstev za sofinanciranje investicij ob¢in zagotavlja v viSini 4% skupne
primerne porabe obcin. DeleZ sredstev, ki ga bo ob¢ina porabila za namene vracila obveznosti
po 23. ¢lenu ZFO-1 se ne uvrSca v nacrt razvojnih programov drZavnega proracuna, pri
¢emer se za pridobitev osnove za sklenitev pogodbe o sofinanciranju smiselno uporabijo
doloc¢be Cetrtega in petega odstavka 23. ¢lena ZFO-1. Sredstva investicijskega transfera se
lahko v skladu s 23. in 21. ¢lenom ZFO-1 uporabijo tudi za placilo tistih stroskov projektov
strukturne in kohezijske politike Evropske unije, ki so nujno potrebni za izvedbo projekta,
vendar jih organ upravljanja ne pripozna kot upravicene stroske. Med te stroske pa sodi tudi
nepovracljiv davek na dodano vrednost, placan v zvezi z njimi.

(13 glasov ZA, 2 vzdrzana)

Ad 14.: Pobude in vprasanja ob¢inskih svetnikov

Petra BorovinsSek je vprasala, do kdaj bodo dobili odgovore na vse odprte pobude in vprasanja.
Zupan Jurij Kav¢i¢ je dejal, da se zadeve pripravljajo in sicer bo pripravljeno do prve naslednje
seje.

Antonija Dakskobler je podala pobudo obcana, da bi se na pokopalis¢u v Cerknem zgradilo
strani§¢e ter dodatni prostor za odlaganje. Tudi zelenica na starem delu pokopalis¢a je bila zelo
neurejena. Predlaga tudi, da bi se kupile manjse kantice za zalivanje. Veckrat je tudi ze govorila
glede zas¢itnih mreZ do Zelina. Vprasala je kako je s postajalis¢em v Pirhovi luknji. Na koncu je
pohvalila Se lepo urejeno prazni¢no naselje Cerkno, za kar je bilo porabljeno tudi manj sredstev kot
v preteklih letih.
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Zupan Jurij Kav¢i€ je odgovoril, da so bile vse te relacije Ze posredovane Direkciji RS za ceste in
bodo v naslednjih tednih tudi predmet obravnave. Glede prazni¢nega urejanja naselja je povedal, da
se ni ve¢ nabavljalo novih stvari ter so stroski predvsem za montazo.

Marta Deisinger je v zvezi s svetniSkimi vprasanji podala predlog in sicer, da bi vprasanja in
odgovore objavili na spletni strani. Prosila je tudi, da se zapisnike NO objavi na spletni strani.
Miran Cigli¢ je dal pobudo, da se dokupi Se lucke za okrasitev VCC-ja. Zadeve glede ceste R1-
210, za katero je bilo Ze obljubljeno s strani Direkcije za ceste, da bo rekonstrukcija izvedena v letu
2014, Se vedno niso urejene. Opozoril je Se na drzavni prostorski nart za isto drzavno cesto
(izgradnja predora) in predlaga, da se skusa organizirat obisk gospodarskega ministra in ministra za
infrastrukturo ter se na licu mesta opozori na to, da se zagotovi ustrezno umestitev v drzavni
prostorski nacrt ter da se obcina postavi v vrsto za rekonstrukcijo te drzavne ceste.

Zupan Jurij Kav&i€ je pojasnil, da se je vso to problematiko Ze zbralo in poslalo na Direkcijo RS
za ceste in bo v kratkem tudi sestanek na to temo.

Marko CadeZ je v zvezi s spletno stranjo obé&ine Cerkno dajal, da je kar malce razo¢aran, saj od kar
ni vec svetovalke, ki je to urejala, so bile spremembe zelo majhne in doloCene stvari niso azurirane.
Branka Florjand&i¢ se je zahvalila, da so dobili zapisnike odborov pred sejo po elektronski posti. Se
vedno pa prosi, da bi bile seje odborov vsaj teden pred sejo sveta. Podala je $e pobudo, da bi tudi na
pokopalisc¢u v Cerknem omogocili raztros pepela.

Petra BorovinSek je dodala, da predlaga tudi ureditev zarnega pokopalis¢a. Podala je Se
informacijo, da bo z januarjem Cerkno dobilo poslansko pisarno ter dodala, da upa, da bo tudi to
prispevalo h kosc¢ku razvoja obcine.

Zupan Jurij Kav&i¢ se je na koncu vsem lepo zahvalil za prispevek v letosnjem letu ter vsem
zazelel vse dobro v prihajajocem letu.

Zupan Jurij Kavé&ié je sejo zakljuéil ob 19.45 uri.

Zapisala: Zupan:
Katja Lapanja Jurij Kav¢ic¢
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