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ZAPISNIK

27. redne seje Obcinskega sveta Obcine Cerkno,
ki je bila v torek, 16.10.2018 ob 17. uri v sejni dvorani Ob¢ine Cerkno.

PRISOTNI CLANI OBCINSKEGA SVETA: g.Silvo Jeram, g.Marjan Simoni¢, ga.Adrijana
Mavri, ga.Natasa Mocnik, g.Marko CadeZ, g.Radovan Lapanja, ga.Marta Deisinger, g.Miran Cigli¢,
ga.Janja Mauvri, ga.Petra Borovinsek, ga.Antonija Dakskobler in g.Domen Ursic¢

ODSOTNI: g.Peter Lahajnar, g.Franc Lahajnar ga.Branka Florjanci¢ in g.Vojko Zidari¢
PREDSTAVNIKI OBCINSKE UPRAVE IN POROCEVALCI: zupan g Jurij Kavéig, strokovne
sluzbe: direktor obc¢inske uprave g. mag. Martin Raspet in ga. Katja Lapanja

NOVINARJI: g. Ivan Seljak - Radio Odmev

OSTALI PRISOTNI: pri 3. to¢ki; ga. Nina Lipuséek - LOCUS d.o0.0., in ga. Ana Brdnik — ICRA
d.o.o.

Sejo je vodil zupan Jurij Kav¢i¢. Gradivo je sestavni del sejnega dosjeja.

Za sejo je bil predlagan naslednji dnevni red:

1. Ugotovitev sklepcnosti in dolo€itev dnevnega reda.

2. Sprejem zapisnika in sklepov, sprejetih na 26. seji ob¢inskega sveta dne 27.09.2018.

Porocilo o realizaciji sklepov.

3. Celostna prometna strategija Ob¢ine Cerkno.

4. Komisija za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja:
- Imenovanje ¢lana v svet Zavoda za gozdove Slovenije — Obmoc¢na enota Tolmin.
- Sklep 0 imenovanju nadomestne predsednice Obcinske volilne komisije Obcine
Cerkno.
- Imenovanje predstavnika ustanoviteljice v skups¢ino javnega podjetja Komunala
Idrija d.o.o.
Sklep o ukinitvi statusa javnega dobra.
6. Pobude in vprasanja svetnikov.
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Ad 1.: Ugotovitev sklep¢nosti in dolocitev dnevnega reda

Zupan Jurij Kav&i€ je pozdravil vse prisotne in ugotovil, da je obéinski svet sklep&en ter prebral
predlog dnevnega reda.

Zupan Jurij Kav¢&i¢ je predlagal glasovanje k to¢ki dnevnega reda.
Sprejet je bil SKLEP:

Potrjen je bil dnevni red ob¢inske seje.

(11 glasov ZA)



Ad 2.: Sprejem zapisnika in sklepov, sprejetih na 26. seji ob¢inskega sveta dne 27.09.2018.
Porodilo o realizaciji sklepov

Zupan Jurij Kav&ié je v zvezi s to¢ko dnevnega reda vpragal, &e so kake pripombe.
Zupan Jurij Kav&ié je predlagal glasovanje.

Sprejet je bil SKLEP:
Potrdi se zapisnik ter sklepi 26. redne seje Ob¢inskega sveta Obcine Cerkno z dne 27.09.2018.

(11 glasov ZA)

Ad 3.: Celostna prometna strategija Obc¢ine Cerkno

Zupan Jurij Kavéi€ je v uvodu na kratko pojasnil tocko dnevnega reda ter poudaril, da je strategija
pomembna tako za oblikovanje prometne varnosti ter trajnostne mobilnosti v urbanem okolju tako v
samem naselju Cerkno kot tudi na periferiji. Ena pomembnej$ih nalog, ki ob¢ino ¢aka v prihodnje, pa
je ¢rpanje sredstev in sicer je do leta 2020 na voljo 1.750.000 Eur sredstev — strategija pa je podlaga
za ¢rpanje teh sredstev.

Nina Lipuscek je v nadaljevanju podrobno predstavila Celostno prometno strategijo Ob¢ine Cerkno.
Ana Brdnik je v nadaljevanju pojasnila nacin ¢rpanja sredstev, ki so na voljo. Poudarila je, da ima
strategija konkreten ucinek v praksi, ker predstavlja pogoj za Crpanje sredstev. Trenutno je v teku
dogovor za razvoj regije, kjer je vkljucena tudi Ob¢ina Cerkno in je na voljo 1.750.000 Eur. Poleg
trenutnega razpisa bodo na voljo tudi Se drugi razpisi, ki so bili tudi Zze v preteklosti in se Obcina
Cerkno takrat nanje ni mogla prijaviti, ravno iz razloga, ker ni imela sprejete Celostne prometne
strategije.

Miran Cigli€ je vprasal za kaksno obdobje so namenjena razpisna sredstva.

Ana Brdnik je pojasnila, da gre v bistvu za projekt — drzavno kolesarsko omrezje in konkretno gre
za kolesarsko traso Cerkno — Zelin — Reka. Projekt traja do leta 2020, ko mora biti pripravljena
kompletna projektna dokumentacija. Do leta 2023 pa mora biti projekt zakljucen.

Marjan Simoni¢ je dejal, da je bilo omenjeno, da se bo ob¢ina lahko prijavljala na razpise glede
mobilnosti ter vprasal, kaj lahko v prihodnje Se pricakujejo (kateri del).

Nina Lipus¢ek je dejala, da kako bo z razpisi v prihodnje na Zalost ne morejo vedeti, vendar pa ta
dva zamujena razpisa, sta bila za obnovo in postavitev novih postaj javnega potniSkega prometa,
drugi pa je bil namenjen gradnji kolesarske infrastrukture in gradnji pe$ povezav. Glede na trend
Evropske unije je nekako jasno, da bodo najbrz pokrite iste vsebine. Manj pa bo npr. za ukrepe
rekonstrukcije cest.

Marjan Simonic je vprasal kaj pa po letu 2023.

Ana Brdnik je dejala, da je direktorica malce povprasala na Ministrstvo za infrastrukturo in tam niso
imeli $e nobenih konkretnih informacij. Sicer pa je tako, da ko se pripravljajo razpisi tudi ni nujno, da
gre direkt npr. za trajnostno mobilnost — je pa zelo dobro, ¢e lahko navedes nek dokument, kjer so te
stvari ze opredeljene. Prav pri Cerknem je npr. velikokrat velik problem, ker ima zelo malo teh
strateSkih dokumentov, na katere bi se lahko oprl.

Nina Lipuscek je dejala, da bi omenila Se to, da je vedno precej sredstev namenjenih prav tem
mehkim ukrepom in na tem mestu je res vloga obcine, da se pripne na te akcije, ki se izvajajo (npr.
akcija Pes bus).

Miran Cigli¢ je vprasal, ¢e ni ob¢inski prostorski nacrt, z vsemi dokumenti, ki jih je bilo potrebno
priloziti, taka podlaga, na katere se lahko vezejo vsi razpisi in ne ve, kje bi bil tukaj problem za
obcino Cerkno, da se ne more prijavljati.

Nina Lipusc¢ek je dejala, da z vidika prostorskega razvoja je strateSski del OPN-ja v bistvu tudi
kljucen. Je pa res, da dokumenta s to vsebino do sedaj Se ni bilo.

Miran Cigli¢ je vprasal, kako se Ze imenuje tisti pomemben dokument, kot ocena vplivov na okolje.




Vprasal je zakaj toliko birokracije, ker imajo vendarle temeljni dokument s katerim urejajo prostor in
dogajanje v tem prostoru, z vsem vplivom na okolje in nato naletijo na razpise, kjer je tezko priti
zraven, ker ni nekih dokumentov.

Nina Lipuscek je dejala, da gre okoljsko poroc¢ilo. Nadaljevala je, da ima popolnoma prav in da
prostorsko pokriva strateski del OPN-ja te vsebine, seveda pa bi ga bi bilo potrebno dodelati Se z
navedenimi vsebinami. Kar se pa ti¢e okoljskega porocila oz. procesov celovite presoje vplivov na
okolje je pa potrebno vedeti, da gre za presojo na izvedbenem delu in ne na strateSkem delu.

Zupan Jurij Kav&i¢ je dejal, da so nekatere zadeve zastavili ze v preteklosti tudi skozi prostorske
akte, ena od prvih zadev za umirjanje prometa pa so bili hitrostni semaforji. Nadalje se ze dolgo
razmiSlja o avtobusni postaji. Nacrtuje se tudi pe$ hodnik na Gorenjski cesti, ki je Zze sprojektiran ter
povecevanje parkiris¢. Glede samega projektiranja in pridobitve raznih dovoljenj, pa se stvari zelo
pocasi odvijajo in je leto mimogrede okrog. Najpomembnejsa in izredno tezka zadeva pa se mu zdijo
avtobusne postaje na Keltiki, vendar vsakokrat, ko se vloZijo elaborati, odgovorijo z dopolnitvami.
Janja Mavri je vprasala, kak$ne moznosti so v okviru tega projekta, da se kandidira na Ministrstvu
za okolje v sklopu podnebnih sprememb.

Nina Lipuscek je dejala, da je bil ta razpis v sklopu teh dveh projektov, ki sta se zamudila in ta se je
nanasal tudi na javni potnisSki promet. Kar se ti¢e trajnostne mobilnosti, se sicer ne ve kako bo napre;j,
vendar je veliko vec poudarka na javnem potniskem prometu, kar se ti¢e povezav obrobnih naselij.
Janja Mauvri je dejala, da gre konkretno za primer Labinje, kjer se dogaja, da se javni potniski
promet — prevoz otrok, ukinja in bi bilo mozno neko povezovanje npr. Labinje — Poce — Cerkno.
Nadalje jo je pri tem nekoliko motila tudi cena tega projekta tj. 29.000 Eur, v ob¢ini Ziri je bil
znesek 16.000 Eur. Ko je primerjala CPS na spletni strani ob&ine Senéur, je opazila, da je narejena po
popolnoma enaki matrici kot nasa, le vsebina se bistveno razlikuje. Mogoce bi znotraj povezovanja,
lahko tudi prihranili kaka sredstva.

Zupan Jurij Kav¢i¢ je glede vplivov okolja in podnebnih sprememb dejal, da se je v zadnjem
mesecu pridobilo $e 200.000 Eur sredstev za posedke. Trenutno se bo delala sanacija plazu na relaciji
Gorje — Zakriz v vrednosti ¢ez 100.000 Eur.

Marko Cade? je glede javnega potniskega prometa vprasal glede povezave iz Cerknega proti Kladju,
ki je zelo slaba, je pa zelo bistvena ter ¢e je v tej smeri viden kak$en napredek. Zlasti je problem za
starejSe osebe.

Nina Lipuscek je dejala, da ravno ta ukrep prevozov na klic oz. drugacen pristop k organizaciji
javnega potniskega prometa, so trenutno zelo aktualna tema ter kako zadeve optimizirati, glede na
potrebe prebivalcev. Zavedati pa se je potrebno, da so Kladje na 4. razvojni osi zelo pomembne.
Marko Cadez je dejal, da je mogode za mlajse to zanimiva opcija, starejsi pa ne uporabljajo npr.
pametnega telefona in ne znajo poiskati stvari in to je problem.

Nina Lipuscek je dejala, da se velikokrat posluzujejo klicnega centra, ki to upravlja. Izpostavila je Se
primer dobre prakse iz Sezane in sicer gre za Zavod sopotnik, ki je namenjen prav starej$im
obcanom.

Radovan Lapanja je vprasal kako pa je z vasmi, razumel je, da CPS velja predvsem za sredisce
obcine t.j. za Cerkno. Ne mislil sicer, da bi po vaseh delali kake poti, ampak npr. umirjanje prometa
bi pa prislo v postev.

Zupan Jurij Kavé¢i¢ je dejal, da nekatere splosne zadeve drZijo za celotno obgino. Ena
pomembnejsih zadev, ki se Ze vrsi, pa je reorganizacija avtobusnih prevozov, kjer pa so stroski vedno
vecji, zlasti za ob¢ino in bodo potrebne racionalizacije. Ena tezji stvari pa bo gotovo prometna
varnost v Cerknem.

Janja Mauvri je dejala, da se strinja z g. Lapanja in sicer se bo najprej izdelala prometna Studija za
naselje Cerkno ter dodala, da se ne sme pozabiti na krajevne skupnosti in bo treba delati tudi tam.
Marko Cade? je dejal, da ker ni prevozov iz vasi v Cerkno, je posledi¢no tudi velik problem s
parkiranjem v samem Cerknem, saj morajo avtomati¢no priti z avtom.

Nina Lipuscek je dejala, da so prav zato namenjena »park + ride« obmocja, ki jih je omenila in
gotovo bo potrebno v bodoce razmisljati tudi o tem, ko se bo prestavljala avtobusna postaja.

Miran Cigli¢ je dejal, da bi rad opozoril na nekaj, ¢e je dobro razumel in sicer za nek precej velik



greh, zaradi Cesar strategije ne more podpreti. Zasledil je, da piSe: »Prenovitev trga med cerkvijo in
barom Gabrijel za mirujo¢i promet«. Ce je to to, tam Kjer je fontana, potem je to velika napaka, ki je
ne smejo dopustiti.

Nina Lipus¢ek je pojasnila, da gre za zaprtje trga za mirujo¢i promet.

Miran Cigli¢ je dejal, da ga motijo tudi Se druge dolocene stvari, ki so neusklajene, tako ¢asovno kot
programsko. Npr. 4. razvojna os in 3. razvojna os se vedno bolj odmikata, tudi zaradi nasprotovanja
sosednje obcine, ki izrablja situacijo, kakor pac jo. Glede ceste ¢ez Kladje, bi moralo biti zapisano, da
se uredi »takoj«. Ko je bilo govora o projektu kolesarskih povezav v vrednosti 1,7 mio Eur, je del
Cerkno — Zelin izjemno tezak in je neposredno povezan z programom 4. razvojne osi in ni ¢asovno
usklajeno. Poudaril je, da je take stvari potrebno urediti in tudi jih tudi v programu bolj korajzno
zapisati, Se zlasti stvari, ki se vezejo, na vsakdanje Zivljenje. Pohvalil je, da so v strategijo zavedli oz.
uporabili besedo urbanizem, na kar bi dal izjemno velik poudarek, saj se brez urbanisti¢nega pristopa
(arhitekt in doloGena delovna skupina), ne sme urejati kraja. Ce se bo §lo v urejanje, tako kot se je to
delalo do sedaj — enkrat z bolj sre¢no roko, drugi¢ manj, potem se ne bo prislo dale¢. Na tem mestu je
treba Cutiti en Copié, ki se vleCe preko celega Cerkna in preko cele obc¢ine. Vidi se, da v nekaterih
ob¢inah to uspesno delajo. Tudi npr. z urejanjem prostora za pesce in kolesarje in se jim omogoca
raz§iritev prostora. Jasno je, veC prostora kot se dela za avtomobile, ve¢ avtomobilov imas. Medtem
ko drugo, v kar se usmeri$, ne le da prinasa samo ve¢ varnosti in mobilnost na nek drug nacin,
temvec prinasa tudi na podrocje socializacije in odnosov ljudi.

Marta Deisinger je dejala, da razume strategijo kot nek dokument, ki je prav, da ga ob¢ina ima —
ima pa ga ze malo pozno, kar se ti¢e Crpanja sredstev. Strategija je pa¢ dokument, kjer ne gre za neko
odkrivanje tople vode, saj je Ze kar nekaj primerov med Slovenskimi ob¢inami, ki so to v praksi Ze
izvedle, kar ob¢ina Cerkno danes daja na papir. Dobro je da jo imamo, saj oCitno razdeljevanje
sredstev danes temelji na tak$nih dokumentih. Vprasanje je samo, ali je njegova cena primerna
vsebini, Se bolj pa je vprasanje, ker so nekatere obCine uspele strategijo sofinancirati iz raznih
republiskih virov, zakaj ob¢ina Cerkno tega ni naredila. Bolj to, kot da imajo papir, jo skrbi to, ker
strategija je dokument, Zivljenje pa je dinamicno, se pravi, da strategija ni nekaj kar so zapisali, pa
bodo dali v predal, da se bodo enkrat ali dvakrat prijavili, pa po moznosti §¢ neuspesno in potem bo
to strategijo povozil ¢as. Sicer pa je kolesarska steza Ze bila narejena in poplacana, gre za kolesarsko
stezo iz Bolnice Franje v Labinje, vendar je bila ta steza trenutno neprevozna in nima obcutka, da
tisto kar se je naredilo, da se tudi vzdrzuje.

Miran Cigli¢ je dejal, da je na strani 36/57 zabelezeno, »Trg med cerkvijo in barom Gabrijelom se
bo prenovil in uredil za mirujo¢i promet«. Poudaril je, da to ne sme biti zapisano, zato se morajo
zmeniti, da se to popravi, sicer on tega ne more podpreti.

Nina Lipus¢ek je dejala, da je nejasno napisano ter se bo popravilo.

Zupan Jurij Kav¢&i¢ je predlagal glasovanje k to¢ki dnevnega reda, s popravkom, ki ga je predlagal
g. Miran Cigli¢.

Sprejet je bil SKLEP:
Obdinski svet Ob¢ine Cerkno je potrdil Celostno prometno strategijo Ob¢ine Cerkno.

(9 glasov ZA)

Ad 4.: Komisija za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja

Marjan Simonic je podal obrazlozitev Komisije za mandatna vpraSanja, volitve in imenovanja ter
dejal, da je komisija obravnavala tri toc¢ke in sicer:

1. Imenovanje ¢lana v svet Zavoda za gozdove Slovenije — Obmocna enota Tolmin.

2. Sklep o imenovanju nadomestne predsednice Obcinske volilne komisije Ob¢ine Cerkno.

3. Imenovanje predstavnika ustanoviteljice v skupsc¢ino javnega podjetja Komunala Idrija d.o0.0.
Dejal je, da k 1. tocki KVIAZ predlaga, da se v svet zavoda imenuje g. Jurij Kavci¢, Gozdarska pot 2.



K tocki 2. se predlaga nadomestna predsednica in imenuje g. Julijana Mlakar, Dolenji Novaki 36. K
tocki 3 KVIAZ predlaga, da se kot predstavnika ustanoviteljice za samo eno sejo imenuje g. mag.
Martin Raspet, Pot na Zavrte 24.

Zupan Jurij Kavé&i€ je predlagal glasovanje k togki 1.

Sprejet je bil SKLEP:
Ob¢inski svet Obcine Cerkno je potrdil, da se v svet Zavoda za gozdove Slovenije — Obmoc¢na
enota Tolmin imenuje predstavnika za S$tiriletni mandat g. Jurij Kav¢i¢, Gozdarska pot 2,
Cerkno.

(4 glasovi ZA)
Zupan Jurij Kav&i€ je predlagal glasovanje k tocki 2.

Sprejet je bil SKLEP:
Obcinski svet Ob¢ine Cerkno je potrdil, da se za nadomestno ¢lanico Obcinske volilne komisije
ob¢ine Cerkno do konca mandatnega obdobja ob¢inske volilne komisije imenuje Julijana
Mlakar, Gorenji Novaki 36, Cerkno.

(8 glasov ZA)
Zupan Jurij Kav&i€ je predlagal glasovanje k tocki 3.

Sprejet je bil SKLEP:
Obdinski svet Obcine Cerkno je potrdil, da se za naslednjo sejo skupsScine javnega podjetja
Komunala Idrija d.o.o. imenuje g. mag. Martin Raspet, Pot na Zavrte 24, Cerkno.

(8 glasov ZA)

Ad 5.: Sklep o ukinitvi statusa javnega dobra

Martin Raspet je v nadaljevanje pojasnil tocko dnevnega reda in sicer gre v prvem primeru za
parkiri$¢e pred novo Eto 0z. parcelo st. 1317/5 k.o. Cerkno. Predlog je, da se na tej parceli ukine
javno dobro z razlogom, da se lahko razparcelira. Trenutno meja med Eto in Hotelom poteka med
parcelama 661/10 in 661/11. Vsak naj bi odstopil dolo€en pas ob teh parcelah in bi novo javno dobro
potekalo po meji med tema dvema parcelama, v Sirini 5-6 m. Z Eto bi se zamenjalo del parcele
1317/5. Nadalje je pojasnil, da gre v drugem primeru za parcelo na Bukovem, kjer je parcela 1289/8
k.0. Bukovo javno dobro, na tem delu pa je lastnik zgradil garazo, kar se je ugotovilo ob izmeri in je
predlog, da bi se ta del parcele zamenjal za parcelo 894/3 k.o. Bukovo, kjer v naravi dejansko poteka
javno dobro.

Miran Cigli¢ je dejal, da se na tem mestu odpira par vprasanj in sicer ali je ta gradnja na parceli
1289/8 ¢rna gradnja.

Martin Raspet je dejal, da vsekakor, saj se na javnem dobru ne more graditi.

Zupan Jurij Kav¢&i¢ je dejal, da je bila zadeva grajena v strmini, javno dobro pa je bilo mimo tega,
ampak sedaj je celotno javno dobro presekano.

Miran Cigli€ je dejal, da je potem tudi stavba na parc.st. 894/1 na javnem dobru.

Martin Raspet je dejal, da maléek strehe gre ¢ez, vendar je to orto-foto posnetek, ki ni natanc¢en tako
kot kataster.

Marjan Simonic je dejal, da je slika parcele narisana ¢ez in gre za zamik.

Miran Cigli¢ je vprasal glede parcele 894/3, kjer bi bila predmet menjave, ¢e gre preko strehe in
proti njivi.

Martin Raspet je Se enkrat poudaril, da gre za orto-foto posnetek, ki pa ni usklajen s katastrom, ki je
zamaknjen. Sicer pa je bilo pridobljeno tudi soglasje KS Bukovo.

Miran Cigli¢ je dejal, da ¢e lahko grejo kar tako mimo &rne gradnje. Ce drugega ne bi lastnik moral
pladati uzurpacijo povrine tako kot je placeval npr. proti Zelinu.

Zupan Jurij Kav¢i¢ je dejal, da gre za zateGeno stanje staro ve¢ kot 50 let in bo lastnik zadeve



vsekakor moral urediti.

Miran Cigli¢ je dejal, da je vsem znano kako Zivijo kmetje in zemlja jim je sveta stvar.

Marta Deisinger je dejala, da jo bolj skrbi naslednje in sicer so oni sedaj naredili nek model in kaj
bo ko bo npr. enkrat drugi¢ priSel $e nekdo drug za isti primer in kaj bodo naredili takrat. Ali bo
potem to model, ki bo veljal za vse, ali gre za individualno stvar in naslednji, ki bo prisel se ga bo
obravnavalo drugace. Poudarila je, da ona ni za tak nacin in ne bi zelela biti krivec za nekaj, da bodo
sprejeli model, ki bo veljal samo z izbrane. Zato sprasuje, kaj bodo naredili ter zeli da je to zapisano,
da se bodo lahko sklicevali na sklep iz danasnje seje.

Marjan Simoni¢ je dejal, da so podobne stvari ze sprejemali.

Antonija Dakskobler je vprasala, ¢e ne bo to lahko kasneje tudi nek model da npr. ona nekaj zgradi
na javnem dobru v dobri veri, da je v redu.

Marjan Simoni¢ je dejal, da danes gotovo to ni ve¢ mogoce, da bi nekaj zgradil na javnem dobru in
gre za problem starih zgodb. Nadaljeval je, da je uporabljanje javnega dobra v praski zelo veliko,
tako v Cerknem kot na podeZelju. Ce gleda iz tega stalii¢a, bo na tem mestu zadeva sedaj vsaj
vrisana.

Antonija Dakskobler je dejala, da pozna tudi bolj sveze zadeve, ki so tudi na javnem dobru in se
zadeva smatra kot da je vse v redu.

Silvo Jeram je dejal, da s stalis¢a krajevne skupnosti, so delali na tej zadevi S tem namenom, da Ce je
zadeva neprevozna, kot so ugotovili, ko so delali meritve, gospodar odstopi drugo zemljis¢e in se
zadeva na tak nadin skusa resiti. Crno gradnjo pa bo moral resevati tako ali tako.

Marta Deisinger je dejala, da bo Se enkrat ponovila, da njo ne zanima konkretni primer, vendar jo
zanima model, ki so ga danes predlagali, da ga potrdijo. Ali bo ta model veljal za vse, take podobne
stare gradnje, ki so na javnem dobru, ali bo za ostale drugace.

Miran Cigli¢ je bil mnenja, da bo to kar je rekla ga. Deisinger zelo nevarno, da tako bo.

Zupan Jurij Kav¢i¢ je dejal, da je primer od primera do primera razlien.

Janja Mavri je vprasala, ¢e je to dejansko res, kar je tukaj napisano, ali gre za kako tretjo stvar,
namre¢, v Casopisu Primorske novice je prebrala, da je dogovorjena reSitev mocnega zapleta glede
dovoza do bodocega trgovskega centra padla v vodo.

Zupan Jurij Kav&ié je dejal, da to ne drzi.

Miran Cigli¢ je dejal, da na tem mestu mogo¢e moti samo tole, da se prenese v last Eta Cerkno,
vendar kot je g. Raspet razloZil, da so bile narejene odmere in se bo odkupilo in prodalo.

Martin Raspet je razlozil, da je glede na petkov sestanek jasno, da ¢e bo Eta morala odstopiti 300
m?in jih jim ob&ina v zameno da 100 m?, jih bo ob¢ina morala 200 m? od njih odkupiti in zadeve ne
bomo menjali parcelo za parcelo temved m? za m?. Zagotovo pa bo Eta dala veé, ker gre za cel
ploénik ter uvoz in bo obé&ina morala zadevo odkupiti po ceni 30 Eur/m?.

Marta Deisinger je vprasala, kje bo sedaj pristal helikopter.

Zupan Jurij Kavé&i€ je dejal, da se je za to Ze nasla resitev in sicer je planirana na relaciji Cerkno —
Poljane, ob cesti na travnati povrsini, kjer se bo uredilo pristajaliSce. Potrebno bo Se vkopati elektro
linijo ter premakniti dolocen del telekomunikacij proti Novakom.

Adrijana Mavri je vprasala kako pa je s cesto na tem odseku — iz centra do heliodroma, ali je
primerna, glede na to da je na vec¢ina mestih zelo ozka za reSevalna vozila na nujni voznji.

Zupan Jurij Kav¢ic je dejal, da zaenkrat je $e primerna. Sicer pa je tudi v prostorskih aktih $¢ vedno
zavedena cesta proti Gorenjski oz. predoru ter bo tudi tista enkrat dozivela rekonstrukcijo.

Marko Cadez je vprasal, koliko mora biti heliodrom odmaknjen od ceste.

Zupan Jurij Kav¢i¢ je pojasnil da najmanj 25 metrov, na tem mestu pa bo ve& kot 30 metrov, s tem
da bo dostop iz glavne ceste. Sicer pa so bili ze dvakrat na ogledu in sedaj imajo tudi potrdilo, da so
te parcele odgovarjajoce in se tudi ze pogovarjajo z lastniki. Bo pa potrebno parcele odkupiti.

Marta Deisinger je vprasala na ¢igave stroSke so bo izvajalo vkopavanje kablov.

Zupan Jurij Kav&ié je dejal, da bo to stvar dogovora tako s Telekomom, kot z Elektro Primorska.
Adrijana Mavri je vprasala, ¢e je to edina mozna varianta za postavitev helidroma.

Zupan Jurij Kav¢i¢ je dejal, da so iz letalstva odgovorili, da je to edina najbolj primerna lokacija.
Pregledali pa so teren od Zelina do Loga, prav tako ne pride v potev Mostanija.



Zupan Jurij Kav¢i€ je predlagal glasovanje k prvem predlogu.

Sprejet je bil SKLEP:
Obdinski svet Obcine Cerkno je potrdil, da se ukine status javnega dobra na parceli §t. 1317/5
k.0. Cerkno.

(9 glasov ZA)
Zupan Jurij Kav¢&i€ je predlagal glasovanje k drugem predlogu.

Sprejet je bil SKLEP:
Ob¢inski svet Obc¢ine Cerkno je potrdil, da se ukine status javnega dobra na parceli §t. 1289/8
k.o. Bukovo.

(4 glasovi ZA, 1 glas PROTI)

Ad 6.: Pobude in vprasanja ob¢inskih svetnikov

Zupan Jurij Kavé&i¢ je zakljugil sejo, ker ni bilo razprave. Ob koncu se je vsem svetnikom zahvalil
za §tiriletno sodelovanje.

Zupan Jurij Kav&ié je sejo zakljuéil ob 18.45 uri.

Zapisala: Zupan:
Katja Lapanja Jurij Kav¢i¢



